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UZNESENIE

Mestsky sud KoSice v pravnej veci navrhovatela: Ing. Jan Mato, nar. 01.11.1958,
Vajkovce 33, 044 43 Vajkovce proti odporcom: 1) Jan Terpo, bytom na neznamom mieste,
zast. Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Budkovéa 36, 817 15 Bratislava, 2) Ondrej
Terpo, bytom na nezndmom mieste, zast. Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom
Bidkova 36, 817 15 Bratislava, 3) Stefan Terpo, bytom na nezndmom mieste, zast.
Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Bidkova 36, 817 15 Bratislava, 4) Juraj Terpo,
bytom na nezndmom mieste, zast. Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Badkova 36,
817 15 Bratislava, 5) Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Badkové 36, 817 15 Bratislava,
6) Lesy Slovenske;j republiky, Statny podnik, so sidlom Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica,
o potvrdenie vydrzania vlastnickeho prava k nehnutel’nostiam takto

rozhodol:

Vyzyva ucastnikov a iné dotknuté osoby na uplatnenie ndmietok proti vydaniu
uznesenia o potvrdeni vjrdriania v lehote 6 mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v
Obchodnom vestniku k nehnutelnostiam, a to pozemky nachadzajice sa v kat. uz. Vajkovce
evidované na LV €. 634 ako parcela registra ,,E“ &. 1432 - orna pdda o vymere 177 m? a na

LV ¢&. 558 ako parcela registra ,,E ¢. 790 - trvaly travny porast o vymere 638 m? a parcela

v

registra ,,E“ €. 1434 - orna poda o vymere 1034 m2.

Odovodnenie

1. Navrhovatel' sa ndvrhom doru¢enym stdu diia 12.07.2023 doméaha vydania sidneho
rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnostiam ku dfiu 19.12.2008,
a to pozemkom nachéadzajucich sa v kat. tz. Vajkovce evidovanych na LV &. 634 ako parcela
registra ,,E“ €. 1432 - ornd pdda o vymere 177 m? a na LV &. 558 ako parcela registra ,,E* &.
790 - trvaly trdvny porast o vymere 638 m? a parcela registra ,,E & 1434 - orn pdda o
vymere 1034 m? .

2. Na odévodnenie navrhovatel’ uviedol, Ze predmetné nehnutel’nosti uZiva, a uzivali ich
aj jeho predkovia, stary otec Jan Mato aj jeho otec Jan Mato. Navrhovatel’ uviedol, Ze ziskal
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listinny dokaz, ktory preukazuje, Ze jeho stary otec predmetné nehnutel’nosti riadne odkupil za
vtedy platnii menu, mad’arské pengd, a to vo vyske 500,- pengd. Dalej navrhovatel’ poukézal
na to, ¢ Jan Terpo, Ondrej Terpo, Stefan Terpo a Juraj Terpo boli obyvatelmi obce
Vajkovce. Niekedy v roku 1938 mal stary otec navrhovatela Jan Mato od nich kupit
pozemky, ktoré su teraz zapisané v kat. uz. Vajkovce na LV &. 634 ako parcela registra ,,E“ &.
1432 - ornd poda o vymere 177 m?, ktora je vo vlastnictve Jana Terpa v podiele 1/1 ana LV &.
558 v kat. 1z. Vajkovce ako parcela registra ,,E“ €. 790 - trvaly travny porast o vymere 638
m?, parcela registra ,,E“ ¢. 1434 - orna péda o vymere 1034 m?, ktoré si vo vlastnictve
Ondreja Terpa v podiele 1/3, Stefana Terpa v podiele 1/3 a Juraja Terpa v podiele 1/3.
Uviedol, Ze predtym to boli pozemnokniZzné vlozky &. 226 a 159. Navrhovatel’ uviedol, e
tieto pozemky pocas zivota uZival ako vlastné jeho stary otec, odvodzujuc svoje vlastnicke
pravo od kupnej zmluvy uzavretej s Terpovcami, po fiom otec navrhovatel'a Jan Mato a v
sicasnosti navrhovatel. Dalej navrhovatel' poukazal na to, Ze na povale nasiel dokument v
mad’arskom jazyku, na ktorom bolo pit podpisov a to Terpovcov a jeho starého otca. Uradna
prekladatel’ka preloZila tento dokument, z ktorého vyplyva, Ze v roku 1938 bola spisana tato
zmluva, v zmysle ktorej Ondrej Terpo, Stefan Terpo, Juraj Terpo a Jan Terpo odpredavaji
pozemky starému otcovi navrhovatela za 500,- pengo. Ked’Ze pozemky uZivali od roku 1938,
najskor stary otec navrhovatela, potom otec navrhovatel'a a teraz navrhovatel’, ale na listoch
vlastnictva su stale uvedeni ako vlastnici Jan Terpo, Ondrej Terpo, Stefan Terpo a Juraj
Terpo, Navrhovate] ma za to, Ze tieto zapisy v katastri nehnutelnosti nie si spravne a
nezodpovedaju skuto¢nosti. Zaroven navrhovatel’ uviedol, Ze o tieto nehnutelnosti sa starali
okrem hospodérenia na nich aj tym, Ze plnili povinnosti tykajuce sa dani ako skutoéni
vlastnici. Do dne$ného dnia si ziadny potomok po rodine Terpovcov nendrokoval na tieto
pozemKky, ked’Ze tito ani nie st znami z dévodu, Ze Terpovci sa koncom 30. rokov minulého
storo¢ia z obce po prichode mad’arskych vojsk vystahovali. Dalej navrhovatel’ mal za to, Ze
vlastnicke pravo k tymto pozemkom bolo zndme v celej obci a nebolo nikym spochybiiované.
Navrhovatel' mal za to, Ze na zaklade listinného dbkazu, ktory potvrdzuje, Ze predmetné
nehnutelnosti kupil jeho stary otec, nadobudol vlastnicke pravo k pozemkom zapisanym v
kat. G1z. Vajkovce na LV ¢. 634 a 558 formou vydrZania a to ku dfiu 19.12.2008, kedy zomrel
otec navrhovatel’a Jan Mato.

3. Podla § 359f ods. 2 zdkona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (d’alej
len ,,CMP*), ak navrhovatel’ osved¢il, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho
prava k nehnutelnosti alebo préva zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim, sid vyda
vyzyvacie uznesenie.

4. Podl'a § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podl'a odseku 2 obsahuje
oznacCenie nehnutelnosti podl'a Gdajov z katastra nehnutelnosti a struény opis skutodnosti,
ktoré osvedCujli, Ze navrhovatel' nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti-alebo pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu vydrZanim.

5. Podla § 359¢c ods. 2 CMP, ucastnikom konania je a) navrhovatel, b) ten, kto ma v &ase
zalatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrZania
tyka, c) spravca lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy fond.

6. Podl'a § 35%h ods. 1 CMP, namietky mdZe podat’ a) GCastnik konania podla § 359¢
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ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutelnosti moze byt
tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho prévny nastupca, c) uéastnik konania podl'a § 359c
ods. 2 pism. c) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

7. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaji na sude, ktory vo veci kona v prvej
inStancii. Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazujii za podané
vCas, ak su dorufené sudu, ktory vo veci kona v prvej inStancii, najneskor do vydania
uznesenia o potvrdeni vydrzania.

8. Podla § 35%h ods. 3 CMP, v namietkach okrem v§eobecnych naleZitosti podania musi
osoba a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutocnosti, ktoré osvedéuju, Ze ma k
nehnutelnosti vecné pravo, ktoré moZze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu
osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opiSe aj skuto¢nosti, ktoré osvedéuju,
Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. ¢) osved&it, Ze vydrzanim mézu
byt’ dotknuté prava k nehnutel'nosti, ktort tito osoba podla osobitnych predpisov spravuje,
alebo prava oséb, ktoré podl'a osobitnych predpisov zastupuje, a c) uvedend v odseku 1 pism.
d) osvedCit’ skutoCnosti, ktoré vyvracajli, Ze navrhovatel' splnil predpoklady nadobudnutia
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému bremenu
vydrZzanim.

0. Podla § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojedndvania uznesenim odmietne
namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré neobsahuji néleZitosti podl'a odseku 3.

10.  Navrhovatel' podla cit. ust. § 359f ods. 1 CMp osvedgil, Ze splnil predpoklady pre
nadobudnutie vlastnickeho priva k nehnutelnostiam vydrzanim, preto sad vydal toto
vyzyvacie uznesenie.

Pouédenie: Proti uzneseniu odvolanie nie je v zmysle ust. § 357 CSP pripustné.

V Kosiciach dia 27. septembra 2023

JUDr. Darina DoboSova

sudkytia

Za spravnost’ vyhotovenia:
Marta Lucdkova
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